MEMORANDUM

Temat: Zasady opodatkowania podatkiem od towardow i uslug wydania
produktow leczniczych weterynaryjnych w ramach $§wiadczenia ushug
weterynaryjnych oraz w ramach dostawy towarow

Do: Szanowny Pan
Tadeusz Jakubowski

Prezes Krajowej Izby Lekarsko-Weterynaryjnej

via e-mail: vetpol(@vetpol.pl

Od: Andrzej Nikonczyk

Spotka Doradztwa Podatkowego
0z06g i Wspdlnicy Sp. z o.0.

Data: 2.08.2007 r.

Nasz znak: Oi1W/J/KrlzbaLek-Wet/07/488/AN

Szanowny Panie Prezesie,

w nawiazaniu do przestanego zapytania oraz materiatéw (projekt ,,Stanowiska Potaczonych
Komisji Farmacji i Lekarzy Wolnej Praktyki Krajowej Rady Lekarsko Weterynaryjnej
w sprawie Obrotu Detalicznego Produktami Leczniczymi Weterynaryjnymi” (,,Stanowisko™)
oraz informacji na temat stanowiska w tej sprawie Gloéwnej Inspekcji Weterynaryjnej
(,,Pismo”), ponizej pragniemy przekaza¢, informacj¢ na temat zasad opodatkowania
podatkiem od towaroéw i ustug wydania produktéw leczniczych weterynaryjnych (,,Lekéw”)
w ramach $wiadczenia ustug weterynaryjnych oraz w ramach dostawy towarow oraz odnies$¢
si¢ do przekazanych dokumentow.

1. Majac na uwadze przedstawione Stanowisko 1 uwagi w zakresie odrgbnej rejestracji
(w gminy) w celu dokonywania obrotu detalicznego produktami leczniczymi wyrazone
w Pismie, pragniemy wskaza¢, ze zgodnie z przepisem art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia
2003 r. o zaktadach leczniczych dla zwierzat (Dz.U. z 2004 Nr 11, poz. 95; ,,Ustawa o ZLZ")
, Zaklad leczniczy dla zwierzqt jest placowkq ochrony zdrowia i dobrostanu zwierzqt

utworzonq w_celu swiadczenia ustug z zakresu medycyny weterynaryinej, zwanych dalej

"ustugami wetervnaryvjnymi”.
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Z kolei, zgodnie z przepisem art. 2 ust. 1 pkt 8 Ustawy o ZLZ ,, Ustuga weterynaryjna jest
czynnosciq majqcq na celu zachowanie, ratowanie lub poprawe zdrowia zwierzqt i ich
produkcyjnosci, polegajacq w szczegolnosci na (...) wykonywaniu detalicznego obrotu
produktami leczniczymi weterynaryjnymi, paszami leczniczymi oraz wyrobami medycznymi
przeznaczonymi dla zwierzqt, na zasadach okreslonych w odrebnych przepisach”. Wobec
powyzszego nalezy wskazaé, ze prowadzenie detalicznego obrotu Lekami jest ustuga
weterynaryjna, w rozumieniu Ustawy o ZLZ.

Analizujac kolejne przepisy Ustawy o ZLZ, np. przepis art. 17 ust. 1 1 2 tej ustawy, regulujacy
zasady wpisu Zaktadu Leczniczego dla Zwierzat ,, . Podstawq podjecia przez okregowq rade
lekarsko-weterynaryjnqg uchwaly w sprawie wpisu zaktadu leczniczego dla zwierzqt do
ewidencji jest wniosek kierownika zaktadu.

2. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera:

1) nazwe zaktadu leczniczego dla zwierzqt;

2) regulamin zaktadu leczniczego dla zwierzqt;

3) siedzibe, adres i numer telefonu zaktadu leczniczego dla zwierzqt,

4) informacje o rodzaju i zakresie Swiadczonych ustug weterynaryjnych;

5) oswiadczenie kierownika zaktadu, ze kierowany przez niego zaklad leczniczy

dla zwierzqt spetnia wymagania okreslone odpowiednio w art. 7-11;
6) imie i nazwisko kierownika zaktadu,
7) liczbe pracownikow, w tym lekarzy weterynarii i personelu pomocniczego”,

nalezy uzna¢, iz w zwiazku z uznaniem obrotu detalicznego Lekami za ustugg weterynaryjna,
podjecie dziatalno$ci w tym zakresie wymaga ujawnienia tego we wniosku o wpis do
ewidencji zaktadéw leczniczych dla zwierzat, prowadzonej przez okregowa rade lekarsko-
weterynaryjna.

Z kolei, zgodnie z przepisem art. 1 ust. 3 Ustawy o ZLZ ,, Do zaktadow leczniczych dla
zwierzqt nie stosuje sie przepisow ustawy z dnia 19 listopada 1999 r. - Prawo dziatalnosci
gospodarczej' (Dz. U. Nr 101, poz. 1178, z péZn. zm.1)”. Nalezy mie¢ na uwadze, iz przepis
ten nie zawiera zadnych zastrzezen lub wytaczen.

Reasumujac, skoro:
[J prowadzenie obrotu detalicznego Lekami jest ustuga weterynaryjna,

[J $wiadczenie ustug weterynaryjnych moze by¢ realizowane wylacznie w ramach
zaktadu leczniczego dla zwierzat,

! Obecnie ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. 0 swobodzie dziatalno$ci gospodarczej (Dz.U. z 2004 Nr 173, poz. 1807,
ze zm.; ,,Ustawa o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej”).



[J prowadzenie obrotu detalicznego Lekami wymaga zgloszenia do ewidencji zakladéw
leczniczych dla zwierzat lub aktualizacji dokonanego zgloszenia,

[ do zaktadéw leczniczych dla zwierzat nie stosuja si¢ w ogole przepisy ustawy
o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej,

nieuprawnionym wydaje si¢ wniosek, iz prowadzenie obrotu detalicznego Lekami przez
zaklad leczniczy dla zwierzat wymaga dokonania odrgbnej rejestracji w gminie, zgodnie
z ustawa o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej. Przepisy wytaczaja bowiem stosowanie tej
ustawy w catosci do zaktadow leczniczych dla zwierzat. Nieuprawnionym i nie znajdujacym
oparcia w obowiazujacych przepisach wydaje si¢ rowniez wniosek, iz prowadzenie takiej
dziatalnosci wymagatoby podwodjnej rejestracji w ewidencji zakladéw leczniczych dla
zwierzat prowadzonej przez okrggowe rady lekarsko-weterynaryjne 1 jednocze$nie
w ewidencji dzialalnosci gospodarczej prowadzonej przez gminy.

Pewne watpliwosci moze budzi¢ zastrzezenie zawarte w powotanym powyzej przepisie
art. 2ust. 1 pkt 8 Ustawy o ZLZ, iz , wykonywaniu detalicznego obrotu produktami
leczniczymi  weterynaryjnymi,  paszami  leczniczymi  oraz  wyrobami  medycznymi
przeznaczonymi dla zwierzqt” odbywa si¢ ,,na zasadach okreslonych w odrebnych
przepisach”. Jednakze przepis art. 2 ust. 1 pkt 8 tej ustawy nie stanowi przepisu szczegolnego
do przepisu art. 1 ust. 3 Ustawy o ZLZ (zgodnie z ktérym do ZLZ nie stosuje si¢ przepisow
ustawy o swobodzie dzialalnosci gospodarczej), gdyz przepis art. 1 ust. 3 tej ustawy nie
zawiera stosowanego zastrzezenia. Wobec powyzszego nalezy uznaé, iz odestanie do
,,odrebnych przepisow” dotyczy zasad obrotu lekami, a nie zasad rejestracji takiej
dziatalnos$ci. Zatem odestanie ma wytacznie zobowiaza¢ zaklady lecznicze dla zwierzat do
stosowania okreslonych w innych przepisach zasad obrotu produktami leczniczymi, jak np.
ograniczenia w zakresie reklamy, zasady dopuszczania do obrotu, zasady przechowywania
czy zasady wydawania produktow leczniczych, itp.

2. Kolejnym zagadnieniem, ktére wymaga analizy w celu okreslenia zasad
opodatkowania podatkiem od towaréw 1 ustlug wydania Lekow w ramach §wiadczenia ustug
weterynaryjnych oraz w ramach dostawy towarow jest norma wprowadzona przez przepis art.
68 ust. 4a ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (tj. Dz.U. z 2004 r. Nr 53,
poz. 533, ze zm.; ,,Prawo Farmaceutyczne”), zgodnie z ktora ,, Nie uznaje sie za obrot
detaliczny bezposredniego zastosowania u zwierzecia przez lekarza weterynarii produktow
leczniczych weterynaryjnych lub produktow leczniczych, ktorych potrzeba zastosowania

wynika z rodzaju Swiadczonej ustugi lekarsko-weterynaryjnej”.



Majac na uwadze stanowisko przedstawione w Pismie, iz ,, W ocenie Giownego Lekarza
Weterynarii brzmienie powyzszego przepisu w kontekscie wykladni jezykowej nie budzi
watpliwosci. Artykut precyzyjnie wskazuje, kiedy nie mamy do czynienia z obrotem
detalicznym, lecz bezposrednim stosowaniem produktow leczniczych weterynaryjnych.
Stanowi bowiem kto: lekarz weterynarii, jak: bezposrednio oraz kiedy: w ramach swiadczonej
ustugi weterynaryjnej jezeli wynika to z jej rodzaju” nalezy wskazaé, iz nie znajduje ono
umocowania w brzmieniu powotanego przepisu. Na potrzeby wyrazonego stanowiska, w tym
w szczegblnosci jego uzasadnienia (zdanie ostatnie) zastosowano niedopuszczany zabieg
interpretacyjny polegajacy na przestawieniu szyku przepisu.

Przepis ten bowiem nie wskazuje, iz to lekarz bezposrednio ma stosowac¢ lek u zwierzgcia,
postuguje si¢ on zwrotem ,, bezposrednio u zwierzecia”, a nie ,, bezposrednio przez lekarza”
jak przywotuje si¢ to w Pismie.

Niezgodne z zasadami wyktadni jezykowej jest rowniez dalsza analiza polegajaca na ocenie
znaczeniowej pojecia ,,zastosowac”. W pismie przyjgto bowiem, iz ,, Termin zaordynowanie
zgodnie ze stownikiem jezyka polskiego oznacza wylqcznie polecenie, zalecenie, przepisanie
produktu leczniczego, zas termin zastosowanie — jego uzycie”. Niezgodno$¢ ta wynika
z faktu, ze dokonujac wyktadni jezykowej poj¢¢ nie majacych swoich legalnych definicji
nalezy stosowa¢ zasade¢ domniemania znaczenia w jezyku potocznym, wynikajaca z zasad
pewnosci 1 jasnos$ci prawa oraz zasady panstwa prawa.

Autor tego stanowiska niestety nie wskazat z jakiego stownika korzystat, za§ aby dochowac
zasady znaczenia w jezyku potocznym (w zaleznosci od tego czy zastosujemy zasady
wykladni jezykowej autentycznej®, czy tez dynamicznej’) nalezaloby, zgodnie z utrwalona
w polskim orzecznictwie i1 doktrynie zasada wyktadni autentycznej stosowacé znaczenie pojeé
z dnia uchwalenia/publikacji aktu.

Majac na uwadze powyzsze nalezy wskaza¢, ze Prawo farmaceutyczne zostalo uchwalone
w 2001 1. 1 od tego czasu nie zaszly istotne zmiany w znaczeniu przedmiotowych pojec,
mozna zatem do oceny znaczenia tych poj¢¢ wykorzysta¢ aktualny stownik jezyka polskiego.
Zgodnie ze Stownikiem Jezyka Polskiego PWN* pojecie:

1) zastosowac¢ — oznacza ,, uzyc¢ czegos w jakiejs sytuacji”,

2) zaordynowac — oznacza w podstawowym znaczeniu ,,przepisac lekarstwa lub zalecic¢
Jjakas kuracje”; dopiero trzecie ze wskazanych znaczen tego pojecia (prezentujace
dawne jego rozumienie) oznaczato ,, wydac polecenie”.

Reasumujac, na potrzeby wyktadni przepisu art. 68 ust. 4a Prawa farmaceutycznego nalezy
przyja¢, znaczenia pojgcia ,.zastosowaé” jako uzycie czego§ w jakiej$ sytuacji. Jednak

? Oznacza przyjmowanie znaczenia poje¢ z chwili uchwalenia i publikacji przepisu.
* Oznacza przyjmowanie znaczenia poje¢ z chwili interpretacji przepisu.
* W wersji internetowej — http:/sip.pwn.pl.


http://sjp.pwn.pl/

z samego tego pojecia nie wynika aby miatoby to by¢ dokonywane osobiscie, a nie za pomoca
pracownika lub wilasciciela zwierzgcia. Nalezy zwroci¢é uwagg, iz ustawodawca chca
wprowadzi¢ norme zgodnie z ktora konieczne byloby zastosowanie Leku u zwierzecia
osobiscie przez lekarza uzyt by, zgodnie z zasada racjonalnego ustawodawcy, innego pojecia
(jak np. ,,podac lek osobiscie””) wyraznie wskazujacego na konieczno$¢ osobistego dziatania
lekarza.

Wobec braku definicji legalnej obrotu detalicznego watpliwe jest rGwniez uznanie, iz zasada
jest obrot produktami leczniczymi (uznawanie przekazania lekow za obrot detaliczny) za$
zastosowanie bezposrednio u zwierzecia jest wyjatkiem, ktory nalezy interpretowaé $cisle.
Bowiem wobec pozytywnej definicji legalnej, wlasnie obrodt jest definiowany negatywnie
w art. 68 ust. 4 a Prawa farmaceutycznego. Trudno zatem zgodzi¢ sig, iz definicja negatywna
jest wyjatkiem od tej definicji. W takim wypadku nalezatoby raczej uzna¢, iz przepis ten
wprowadza zasadg (granicg) rozrdznienia zastosowania Leku od obrotu detalicznego Lekiem.
Zakresy te sa zatem rownowazne, a nie traktowane jako zasada i wyjatek, co nalezy mie¢ na
uwadze dokonujac wyktadni tego przepisu.

Prowadzac wykladni¢ przedmiotowego przepisu nalezy zwr6ci¢ ponadto uwagg na
konstrukcje zdania. Przepis wskazuje, iz produkt leczniczy powinien by¢ zastosowany
,,bezposrednio u zwierzecia przez lekarza” (a nie jak wynikatoby to z Pisma — bezposrednio
przez lekarza u zwierzgcia). Takie sformutowanie, naszym zdaniem, nie tworzy wymogu
zastosowania (podania) Leku bezposrednio przez lekarza. Przepis ten tworzy pojecie obrotu
detalicznego jako te sytuacje, w ktorych nie dochodzi do zastosowania produktu leczniczego
bezposrednio u zwierzecia przez lekarza w zwiazku ze $wiadczona ustuga lekarsko-
weterynaryjna. Za$ pod tym sformutowaniem nalezaloby rozumie¢ taka sytuacje, w ktorej
lekarz stosuje okreslony lek w okreslonej dawce u okreslonego jednostkowo zwierzecia
niezaleznie od tego kto faktycznie podaje ten lek temu zwierzgciu, o ile nastgpuje to
w ramach ustug lekarsko-weterynaryjnych’.

Trudno bowiem sobie wyobrazié, aby racjonalny ustawodawca tworzyt norm¢ zgodnie z ktora
w tej samej sytuacji (np. wizyta u lekarza weterynarii z psem w celu odrobaczenia)
w zaleznosci od tego czy tabletke poda lekarz (np. gdy pies jest spokojny) lub wiasciciel (gdy
pies jest agresywny w stosunku do lekarza, ale nie do wtasciciela) nie mielibysSmy do
czynienia z obrotem detalicznym Lekami lub mielibySmy do czynienia z takim obrotem.
Podobnie jest w przypadku, gdy lekarz weterynarii korzysta np. z pomocy technikow
weterynarii, ktorzy podaliby tabletkg psu — rowniez w takiej sytuacji zgodnie ze stanowiskiem
wyrazonym w Pi$mie mielibySmy do czynienia z obrotem detalicznym.

> Odmienna nazwa ustugi (ustuga lekarsko-weterynaryjna) uzyta na potrzeby Prawa farmaceutycznego, niz na
potrzeby Ustawy o ZLZ (ustuga weterynaryjna) powoduje, iz pod pojeciami tymi nalezy rozumiec¢ rézne stany
faktyczne.



Wobec powyzszego nalezatby uznaé, zgodnie z trescia przepisu art. 68 ust. 4a Prawa
farmaceutycznego iz nie dokonuje on rozrdznienia na obrét detaliczny 1 bezposrednie
zastosowanie u zwierzgcia poprzez to, kto faktycznie podaje zwierzeciu dany Lek
(np. tabletke).

Rozroznienie na obrot detaliczny 1 bezposrednie zastosowanie wydaje si¢ opiera¢ nie na tym,
kto podaje lek, ale na jakiej podstawie jest on stosowany®. Dla przyktadu, w sytuacji gdy dana
osoba prowadzi hodowle zwierzat (np. psow) 1 zachodzi konieczno$¢ odrobaczenia tych
zwierzat 1 udaje si¢ ona do lekarza (tak jak do apteki) by zakupi¢ wylacznie tabletki bez
konsultacji czy jaki$ zalecen i nastepnie podaé je wedlug swojego uznania zwierzg¢tom, nalezy
uzna¢, iz bez watpliwosci mamy do czynienia z obrotem detalicznym Lekami.

Jesli jednak ktore$ z tych zwierzat zachorowato i osoba ta udaje si¢ z tym zwierzgciem do
lekarza weterynarii w celu leczenia i ten w ramach $wiadczonej ustugi lekarsko-
weterynaryjnej podaje pierwsza dawke leku i1 przekazuje wilascicielowi dodatkowe dawki
Leku w celu podania go temu konkretnemu zwierzgciu w okresach 1 ilosci okreslonej przez
lekarza weterynarii dla tego konkretnego zwierzgcia nalezy uzna¢, iz nie dochodzi do obrotu
detalicznego tylko =zastosowania Leku bezposrednio u zwierzecia. Zastosowanie to
(okreslenie dawki leku dla konkretnego zwierzgcia, czasu jego stosowania, itp.) musi by¢
dokonane przez lekarza weterynarii, aby nie stanowilo obrotu detalicznego. Natomiast to, kto
faktycznie podaje danemu zwierzgciu dany lek, zgodnie z tredcia przepisu art. 68 ust. 4a
Prawa farmaceutycznego, zdaje si¢ by¢ kwestia drugorzedna.

Tym samym, za niedopuszczalne nalezy uznaé rozszerzanie zakresu objgtego pojeciem
,bezposredniego zastosowania Leku”, tzn. w sytuacji w ktorej lekarz weterynarii wydaje lek
wlascicielowi zwierzat nie okres$lajac u ktérego konkretnie ma by¢ zastosowany, lub nie
okresla dawki lub terminu zastosowania lub innych niezb¢dnych elementow procesu leczenia
nalezy uznaé, iz mamy do czynienia z obrotem detalicznym Lekami. Bedzie to dotyczy¢
dodatkowych Lekéw wydawanych np. na wszelki wypadek, nie bedzie jednak stanowi
obrotu detalicznego przekazanie wtlascicielowi wigkszej ilosci $rodkow, ktore w stanie
nienaruszonym zostana zwrécone lekarzowi weterynarii po zakonczeniu leczenia.

3. Taki podzial zasad okreSlania, czy mamy do czynienia z zastosowaniem Leku
bezposrednio u zwierzgcia, czy tez obrotem detalicznym Lekami  znajduje rowniez
potwierdzenie w przepisach podatku od towaréw ustug.

% Wskazuje na to sformutowanie uzyte w przepisie art. 68 ust. 4a in fine Prawa farmaceutycznego — ,, ktérych
potrzeba zastosowania wynika z rodzaju swiadczonej ustugi lekarsko-weterynaryjnej”.



Zgodnie z zasadami podatku od towaréw ustug wystepuja dwa rozne i wykluczajace si¢ stany
prawne, a mianowicie dostawy towarow i $wiadczenie ustug’. Nie jest mozliwe aby jeden stan
faktyczny stanowil jednoczes$nie dostawe towarow i $wiadczenie ustug®.

W tym zakresie decydujace znaczenie dla okreslenia czy mamy w danym wypadku do
czynienia z dostawa towardw czy S$wiadczeniem ustug ma tre$¢ czynnosci prawnej,
a w szczegolnosci efekt jaki strony chca osiagnac.

W przedmiotowym stanie faktycznym decydujace znaczenie bedzie mie¢ zatem cel w jakim
sa przekazywane Leki. O ile zatem Leki sa przekazywane w ramach uslugi weterynaryjnej
(w rozumieniu PKWiU) — tj. w celu leczenia lub zachowania stanu zdrowia okreslonego
zwierzecia w celu podania mu tych lekow mamy do czynienia z ustuga’ opodatkowana
stawka podatku w wysokos$ci 7%.

Z kolei, w przypadku gdy Lek jest wydawany nie w celu leczenia lub zachowania stanu
zdrowia okreslonego zwierzgcia tylko jest wydawany w celu jego samodzielnego uzycia przez
wlasciciela zwierzat — tzn. celem transakcji nie jest leczenie tylko przeniesienie wlasnosci
Leku (towaru) na rzecz wlasciciela bez zwiazku z zastosowaniem go u zwierzgcia — bedziemy
mie¢ do czynienia z dostawa towaru opodatkowana stawka podatku w wysokosci 22%, chyba
ze zostaly wymienione w zataczniku nr 7 do Ustawy o VAT,

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazaé, ze zarowno $wiadczenie ustug weterynaryjnych,
jak 1 dostawy lekow sa czynnosciami podlegajacymi opodatkowaniu 1 rozszerzenie
dziatalnosci o dostawy lekow (obrét detaliczny) nie wymaga aktualizacji zgloszenia na
potrzeby podatku VAT.

4. Z zasadami opodatkowania podatkiem VAT wiaze si¢ rOwniez zagadnienie stosowania
kas rejestrujacych dla rejestracji sprzedazy dokonywanej na rzecz osoOb fizycznych
nieprowadzacych dziatalno$ci gospodarczej i1 rolnikow ryczattowych.

Zgodnie z przepisem § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 25 czerwca 2007 r.
w sprawie kas rejestrujacych (,,Rozporzadzenie w sprawie kas rejestrujacych”) oraz poz.
26 Zatacznika do tego rozporzadzenia zwolnione od obowiazku ewidencjonowania do dnia 31
grudnia 2007 r. sa ustugi sklasyfikowane w PKWiU pod symbolem 85 — tj. Usfugi w zakresie

" Pod pojeciem ustug na potrzeby podatku nalezy rozumie¢ ustugi wynikajace z klasyfikacji statystycznych, a nie
np. Ustawy o ZLZ.

¥ Nie wyklucza to sytuacji w ktorej na rzecz nabywcy ustugi przekazywane sa towary — np. montaz okna wraz
z dostarczeniem okna przez §wiadczacego ushugg.

? ETS wielokrotnie wypowiadal sie negatywnie o probach dzielenia jednej ustugi na cze$¢ ustugowa i dostawe
towarow, jesli sa one ze soba Sci$le zwiazane 1 prowadza do osiagnigcia jednego celu (w tym wypadku np.
wyleczenia zwierzgcia).

' Przedmiotem niniejszego opracowania nie jest okre$lenie stawki stosowanej podatku VAT dla poszczegdlnych
rodzajow Lekow, w celu dokonania takiej oceny konieczne jest okreslenie klasyfikacji statystycznej danego
Leku.



ochrony zdrowia i opieki spotecznej (w ktorych mieszcza si¢ m.in. ustugi weterynaryjne —
PKWiU 85.2). Zwolnienie to ma charakter przedmiotowy 1 dotyczy wszystkich uslug
weterynaryjnych (w rozumieniu Ustawy o VAT) niezaleznie od spetnienia innych warunkow.

Brak jest podobnego zwolnienia przedmiotowego dla dostaw towarow (sprzedazy Lekow)
dokonywanego przez lekarzy weterynarii. W tym zakresie mozliwe jest skorzystanie ze
zwolnien podmiotowych okreslonych w § 3 Rozporzadzenia w sprawie kas rejestrujacych.

Zwolnienie takie mogloby mie¢ zastosowanie w odniesieniu do ustug weterynaryjnych
1 sprzedazy lekow zastosowanie w nastgpujacych przypadkach:

[J podatnikéw, u ktorych warto$¢ sprzedazy ustug weterynaryjnych przekraczataby
udziat w wysokos$ci 70% w catos$ci sprzedazy podlegajacej rejestracji'’;

[ podatnikéw, u ktorych kwota obrotu z dzialalno$ci podlegajacej rejestracji nie
przekroczyla w poprzednim roku podatkowym kwoty 40.000 zt 1 jezeli wcze$niej nie
powstal wobec nich obowiazek ewidencjonowania;

[ podatnikéw rozpoczynajacych sprzedaz w 2007 r, z tym ze w przypadku
przekroczenia kwoty obrotow w wysokosci 20.000 zt, z dziatalnosci podlegajacej
rejestracji, zwolnienie obowiazuje wylacznie do dnia przekroczenia tej kwoty.

Oceng mozliwosci zastosowania poszczegdlnego zwolnienia podmiotowego nalezatoby
oceni¢ odrebnie dla kazdego podmiotu, w tym w szczegdlnosci w przypadku realizowania
przez tego samego podatnika innych rodzajéw sprzedazy niz sprzedaz Lekow i §wiadczenia
ustug weterynaryjnych. Wynika to z faktu, ze przedmiotowe rozporzadzenie zawiera liczne
zastrzezenia i wylaczenia z zakresu zwolnien.

Pozostajac z wyrazami powazania

' Na rzecz 0so6b fizycznych nieprowadzacych dziatalno$ci gospodarczej i rolnikéw ryczaltowych.



